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oil and water 
One and Twenty 
Ores and Metals 
Past and Present 
Peace and Discord 
Peak and Prairie 
Pinks and Cherries 
pins and needles 
plays and players 
Press and Printer 
prince and pauper 
Punch and Judy 
rack and ruin 
Khymes and Jingles 
Borne and Nature 
rough and ready 
rough and tumble 
saints and sinners 



Sisters and Wives 
summer and fall 
Sunshine and Haar 
sweetness and light 
tender and true 
Texas & Cult (B. B.) 
three score and ten 
thunder and turf 
thousand and one 
victuals and drink 
Watchword and Truth 
weary and worn 
winter and spring 
yellow and blue (c) 
yellow and brown (c) 
yellow and cream (c) 
yellow and white (c) 
—116 



School and Mreside, sense and nonsense, shoes and 
stockings, shreds and patches, sin and sorrow, signs 
and wonders, skull and cross-bones, sleep and waking, 
soap and water, sock and buskin, Songs and Poems, 
sound and fury, Sports and Pastimes, spring and 
summer, Square and Compass, Star and Garter, 
Strength and Beauty, stuff and nonsense, sum and 
substance, sweet and twenty, sword and scabbard, 
tar and feathers, tea and coffee, Three and Twenty, 
toil and trouble, Tom and Jerry, Town and Country, 
up and doing, weak and weary, weights and meas- 
ures, wheel and axle, which and tother, white and 
purple (e), wild and woolly, wind and water, wind 
and weather, wine and women, wit and humor, wit 
and wisdom, Woods and Waters, Wooed and Mar- 
ried, work and wages. — 160. 

A comparison of the two lists shows that 
out of 276 phrases taken at random, forty-two 
per cent, are of the ' unusual ' variety. More- 
over, these phrases are on the average just as 
good phrases, that is, as idiomatic and as satis- 
fying to the sense of rhythm, as those in the 
other column. If there be any striking differ- 
ence between the two lists, taken at large, it 
is perhaps that II contains more expressions 
of an abrupt and vehement character than 
does I. 1 Examples of this type of phrase are 
body and bones, chapter and verse, dollars and 
cents, hammer and tongs, powder and shot, 
profit and loss, thunder and turf, thousand and 
one, weary and worn. However, any conclu- 
sions on this point must be cautiously drawn, 

*A certain heroine of fiction, Virginia Chard (if 
my memory serves), complains that her name always 
reminds her of a race horse charging at a stone wall. 



for many examples of forcible expression, such 
as bag and baggage, blood and thunder, rack 
and ruin, rough and tumble, stuff and non- 
sense, may be found in the first column, and 
several examples of mellifluousness, such as 
sweetness and light, ninety and nine, in the 
second. An interesting fact, the significance 
of which I am not prepared to state, is that 
the college colors, with two exceptions, fall in 
the second column. 

Peed Newton Soott. 
University of Michigan. 



ZUM BEIMGEBBATTCH OTFBIDS * 

I 

Uber den Heimgebrauch Otfrids hat bis jetzt 
am eingehendsten Theodor Ingenbleek in seiner 
Schrift, Ober den Eiwduss des Reimes auf die 
Sprache Otfrids (Quellen u. Forschungen, 
XXXVII), 2 gehandelt. Seine Darstellung 
griindet sich im wesentlichen (wie er selbst 
angibt) auf Kelles, Erdmanns und Pipers Ar- 
beiten (vgl. oben, Bibliographic). Als ent- 
schieden vom Eeime beeinflusst stellt er alle 
die Formen hin, welche sich ausserhalb des 
Eeimes stets anders vorfinden. Ich werde im 
f olgenden versuchen, eine weniger schematische 
Auffassung der Sachlage zu begriinden. 

1 Bibiiographie : Erdmann, Oskar, liemerkungen 
eu Otfrid, Zeitsohrift fur deutsche Philologie, I, 437- 
442, Qrundzuge der deutschen Syntax, Stuttgart, 
1886. — Otfrids Evangelienbuch, Halle, 1882 (Erlattt- 
erungen, 323-487), Untersuckungen iiber die Syntax 
der Sprache Otfrids, I. Teil, Halle, 1874. II. Teil, 
Halle, 1876. — Ingenbleek, Theodor, Ober den Min- 
fluss des Reimes auf die Sprache Otfrids, Quellen und 
Forschungen, XXXVII, 1880. — Kelle, Johann, Otfrids 
von Weissenburg Evangelienbuch, Bd. II. Die 
Formen- und Lautlehre Otfrids, Begensburg, 1869, 
Bd. Ill, Glossar der Sprache Otfrids, Begensburg, 
1869. — Nierhoff, E., Vntersuchungen iiber den Ein- 
fluss des Reimes auf die Sprache Otfrids, Inaugural- 
diss., Tubingen, 1879. — Paul, Hermann, Principien der 
Sprachgeschichte, Halle, 1909. — Piper, Paul, Otfrids 
Evangelienbuch rn.it Einleitung und erklarenden An- 
merkungen, Paderborn, 1878. 

"Bezension von Oskar Erdmann, Anz. f. d. Alt., 
Bd. VI, S. 219-221. 
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Bei der endgiiltigen Bedaktion seines Evan- 
gelienbuches versuchte Otfrid die Verse obne 
Reim zu beseitigen. In. vielen Fallen mag ihm 
das ohne Anstoss gelungen sein, aber in an- 
deren trat bei der Korrektur die Eiicksicbt auf 
die grammatische Bichtigkeit zuriick hinter 
dem Streben nach G-leichklang der Worter. 
Die neue Kunst des Endreimes machte eben 
dem Dichter viele Schwierigkeiten. Manche im 
Beime stebende Formen sind entweder in 
grammatischer Hinsicht unzulassig oder wenig- 
stens sehr bedenklich. In den meisten Fallen 
jedoch, in welchen er des Beimes halber in 
Verlegenheit war, nahm der Dicbter seine 
Zuflucht zu einer Form oder Wendung, welcbe 
sprachlicb allenfalls zulassig war. Derartige 
Formen sind oft sebr ungewohnlich und 
manchmal eonst nicbt zu belegen, aber doch 
dem ahd. Sprachgebrauch nicbt zuwider. 
Deshalb waxen sie auch ansserbalb des Beimes 
gestattet. Also darf man nicbt behaupten (wie 
Ingenbleek, § 19, 3 es tut), dass solche Formen 
" nur aus Reimnot " hervorgegangen seien. Bei 
Ingenbleek vermisst man eine Erklarung des 
psychologischen und grammatiscben Verhalt- 
nisses, zwiscben der im Beime wirklich vorkom- 
inenden Form und derjenigen, welche sonst zu 
erwarten ware. 

TJnter § 19, 3 erwahnt er unter den Fallen, 
wo ein Adverb statt des pradikativen Adjektivs 
"nur aus Reimnot" gesetzt sein soil, das fol- 
gende Beispiel: 

1, 5, 72. sagata er in frdno 
fhaz firunti scdno. 

Hier lasst sicb das Adverb scono ganz gut obne 
Annahme von Beimzwang erklaren, wenn auch 
die Adjektivform sconaz oder scbni das iibli- 
chere ware (vgl. Erdmann. iiber in einan berg 
hdho, III, 6, 12. Ewmgelieribuch, Erlduterun- 
gen, S. 414). "Herrlich und schon {scono, 
adv.) erzahlte er seine Botscbaft," liegfc dem 
Gedanken, "herrlich erzahlte er seine scbone 
(scdnaz, adj.) Botschaft" so nabe, dass eins 
leicht in das andere ubergeht, sowie es sicb im 
Neuhochdeutschen scbwer entscheiden lasst, 
ob in dem Satze: "er schlagt ihn tot" tot in 
Verbindung mit schlagen ein Adverbialprafix 
zum Verbum oder ein unflektiertes pradikati^es 



Adjektiv ist, denn es schwebt ja immer vor: 
"(ihn) schlagen, (bis er) tot (ist)," (vgl. Erd- 
mann, Grundziige der deutschen Syntax I, 
§ 110, § 118, Ober die Syntax der Sprache 
Otfrids, II, § 164 ; 8 Paul, Principien der 
Sprachgeschichte, § 258, S. 366 ft.). Beide 
Begrifle decken einander, wenn sicb auch der 
erste aus dem zweiten entwickelt hat: vgl. an 
Hartmuot 63, hSh er oba mannon suebeta in 
then undon, wo hoh entweder als unflektiertes 
pradikatives Adjektiv oder als Adverb gelten 
kann. Der f ormelle Uhterschied zwiscben Ad- 
jektiv und Adverb war im Altbd. noch weniger 
scharf abgegrenzt als im Nbd. 

Dieser Ubergang vom Adjektiv zum Adverb 
wird nicbt nur durch die gleichlautenden un- 
flektierten Formen des pradikativen Adjektivs 
und des Adverbs, sondern auch, wenn auch nicht 
im gleichen Masse, durch die gleicblautende 
Endung des Adverbs auf o und des konsonan- 
tischen Adjektivs masc. nom. sing, auf o er- 
leichtert. Daher ist es da, wo ein solcher nom. 
masc. sing, gestattet ware, nicbt iiberall sicher, 
ob die betreffende Form als scbwaches Adjektiv 
oder als Adverb 4 anzusehen ist (vgl. Kelle, II, 
375-377). 5 

Dass der Adverbial- und der Adjektivbegriff 
einander eng beriihren, zeigt sich eben auch 
auBserhalb des Beimes beim Gebraucb des Ad- 
verbs statt des pradikativen Adjektivs nach 

'Hier aagt Erdmann: "wie schon das unflectierte 
Adj. oft formelhaft mit dem Verbum verbunden ist 
und mit Verlust seiner Casusbedeutung einem Ad- 
verb nabe stent, so zeigen sich einige Falle, in denen 
auch wirkliche Adverbia verschiedener Bildwng statt 
eines adjectivischen Pradicatsaccusativs gebraucht 
sind." 

4 Z. B. gitMuto, I, 5, 29. II, 12, 53. IV, 4, 44 u.a., 
eino sin I, 1, 115. (adv.) IV, 19, 4. (subs.) vgl. 
Erdmann, Orundzuge der deutschen Syntax, I, § 118. 

"Vgl. besonders I, 5, 33, wortiber Kelle sagt: 
"welche Xnderungen sich O. des Beimes wegen bei 
den Endvokalen gestattet, hat sich schon mehrfach 
gezeigt, es kann also dieser Wechsel auch hier nicht 
besonders auffallen, ja man kSnnte sogar geneigt 
sein, auch sodno in dem Satze thvu thiarna soSno 
sprah mi boten I, 5, 33, in dem indess auch das Ad- 
verbium vollstandig am Platxe ist, auf ahnliche 
Weise durch Anderung aus scdna zu erklaren und 
dann als Attribut auf thiarna zu beziehen, wahrend 
scdno das sprah naher bestimmt." 
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lazan und duan (ace.) und nach werdan und 
sin (nom.). 

a) lazan. 

An Ludwig 35. Ldngo, liobo druhtin min. 
Idz imo thie daga sin. 
Ill, 1, 31. Wrato, liobo, druhtin min, 

lass thia kestiga sin. 

b) duan. 

V, 25, 86. aero d&it in thiu frlst 
theiz bithekitaz nist. 



c) werdan. 



1, 8, 18. job. tbeiz gidougno vmrti 
er sfh fon iru irflrti. 



d) sin. 



II, 24, 15. thaz in thiu muat ni wankon, 

sin fdsto in then githankon. 
HI, 22, 68. sie thar gisudso worin, 
unz sino zlti quamin. 

Hier kann von Reimnot gar keine Eede sein, 
sondern die Adverbia vertreten einfach die 
sonst zu erwarteiiden Adjektivformen. 

Ferner haben wir die unpersonliche Kon- 
struktion mit sin, wo ein Adverb statt des 
pradikativen Adjektivs vorkommt, was noch 
weiter beweist, dass die formelle Grenze zwi- 
schen Adjektiv und Adverb nicht scharf gezo- 
gen war; z. B. IV, 12, 13 in uuas in herzen 
ango, V, 20, 22 in starcho ist thanne in nraate, 
V, 25, 61 ist ubilo imo in muate, V, 20, 62 ist 
in harto in muate, u. s. w. Bei ango (IV, 12, 
13) ist kein Beleg fiir ein Snbstantiv ango vor- 
handen, das Graff (Spr. I, S. 341) irrig aus 
dieser Stelle folgert (vgl. Kelle II, 245) .« 

Wenn nun die Adjektivform sich dem Eeim 
nicht anpasste, wie bei der von Ingenbleek oben 
erwahnten Stelle (sagata er in frono, thaz 
drunti sc6no), wie leicht fiel es dann dem 
Dichter, das Adverb scono (statt des Adjektivs 
scdnaz oder sconi) an ihre Stelle zu setzen, da 
das Adverb, wie oben bewiesen, die am naehsten 
liegende, sprachlich berechtigte Form war! 
Zwischen dem Adverb und dem pradikativen 
Adjektiv zog das Sprachgefiihl eben keine 



"t)ber ango sagt Kelle (Glossar, S. 17): "Die 
Adverbien der Art und Weise stehen namlich gleich 
wie im Lat. auch in Verbindting mit dem Verbum 
sin, wenn dasselbe dazu dient, die Art und Weise 
des Seins anzugeben." 



scharfe Grenzlinie. 7 Ingenbleeks Behauptung, 
dass solche Adverbialformen "nut aus Reim- 
not " hervorgegangen seien, trafe nur dann zu, 
wenn dieselben ausserhalb des Seimes nicht ge- 
stattet waren. 

II 

Ungewohnliche Formen der Substantiva 
konnen manchmal durch Flexionsmischung 
ohne Eiieksicht auf den Eeimzwang erkliirt 
werden. Jedenfalls mag der Ubergang von 
einer gewohnlichen zu einer ungewohnlichen 
Form des Substantive in hohem Grade durch 
Flexionsmischung erleichtert worden sein. Ge- 
wisse ungewohnliche Formen der Substantiva, 
die im Beime stehen, bespricht Erdmann 
(Evangelienbuch, Erlauterungen, S. 423, 26°), 
und erwahnt dabei einige Beispiele des Schwan- 
kens zwischen Ace. sing, und plur. der Sub- 
stantiva dbstracta. 

Ich bespreche hier die Stellen, welche Erd- 
mann als Beispiele solcher Schwankung an- 
fuhrt: 

III, 15, 19. Thaz er thar gisc&nti 
thia sina gdmaheiti 

"wie 19 thia sina statt thio sino, so ist 32 
fhio missidat aus Schwanken des Schreibers 
entstanden." 

III, 15, 32. thio missidat, so sagen ih; 

bi thiu inkflnnen sie mih. 

IV, 12, 46. ouh thia muatdati 

thehemo mezzo irkndti 

" Schwanken der Schreiber zwischen Ace. Sg. 
und Plural." 

V, 7, 38. theih sino liubi in, mih gillaz 
ob ih sia nlazen ni muaz! 

Hier liegt scheinbar ein Mangel an gramma- 
tischer Ubereinstimmung zwischen Adjektiv 
und Nomen, zwischen Nomen und Pronomen 
vor: sina gomaheiti, thio missidat, thia muat- 
dati, sino liubi: sia. Solche Falle von Mangel 
an grammatischer Ubereinstimmung oder von 
ungewbhnlichem Gebrauch des Numerus finden 

T Wie nahe der Adverbialbegrifl dem Adjektiv liegt, 
zeigt sich ebenso IV, 19, 51, Ther gdtes sun frdno gab 
intwurti imo scdno, wo auch ein pradikatives Adjek- 
tiv am Platze ware, wenn der Reim die Adverbial- 
form auf o nicht erforderte. 
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sich sowohl ausserhalb des Eeimes wie im 
Eeime selbst. Sie liegen daher nur zum Teile 
unter dem Beimzwang. Ausser der Beimnot 
muss doch zu der ungewbhnlichen Form auch 
die Analogiewirkung beigetragen haben. " Das 
Schwanken der Schreiber " 8 ist keine genii- 
gende Erklarung, denn man muss ja in erster 
Linie erwagen, ob nicht rein, sprachliche Ge- 
setze an und fur sich ohne Eiicksicht auf die 
mechanische Korrektur daran schuld sein 
konnen. 

Von diesem Standpunkte aus bespreche ich 
1) Femmina Abstracta auf i (n) (sino limhx: 
sia), 2)Feminma Composita auf dat (I), und 
S)Feminina Abstracta auf heit (i). 

1) Bei den i(n)- und o-Stammen sind Nom. 
Ace. Plur. lautlich nicht von denselben Kasus 
des Sing, unterschieden und daher wird der 
Plur. haufig ohne merklichen Bedeutungsunter- 
schied statt des Sing, gebraucht (vgl. Erdmann, 
Vber die Syntax der Sprache Otfrids, II, § 2). 
Dass die Mehrzahl dieselbe Idee wie die Ein- 
zahl bezeichnet, erklart das Schwanken des 
Humerus bei den i(n) Substantiva und daher 
den Mangel an grammatischer Ubereinstim- 
mung, 9 der f reilich in manchen Fallen nur dem 
Schreiber zur Last fallt. 

2) Bei den Kompositis auf I (dat, fart, 
Jeunft, usw.) lautet der Sing, zum Teil (gen. 

8 Vgl. Erdmann in seiner Rezension von Ingen- 
bleeks Abhandlung: Anz. f. d. Alt. Bd. VI, S. 220: 
"Gerade die auffallendsten syntactischen VerstSsse 
im Reime halte ich nicht fur authentisch; sie 
erklaren sich mir vielmehr durch die mechanische 
Aufmerksamkeit, welche die Schreiber von V, na- 
mentlich der erste, dem Reime zuwandten." 

•Hierzu sei auch bemerkt, dass die O-Endung der 
starken Adjektiva nom. ace. plur. fern, manchmal 
zu A abgeschwacht ist: thi6<£.thia, thesd^thesa, 
gelich6<geltcha, usw. Biese formelle Schwachung 
des Adjektivs (besonders des Artikels) kommt fast 
ausschliesslich bei den t(n) und i Feminina (wie 
Kompositis auf fart, hunft, und d&t) vor. Des- 
wegen konnte man, wie Eelle (II, 359) es tut, thia, 
in thia rrmatd&ti (TV, 12, 46) und sia (V, 7, 38) 
ala die aus thid, si6 abgeschwachten Formen des 
Plur. erklaren; dann ware kein Mangel an gram- 
matischer Ubereinstimmung vorhanden. Aber es 
muss dabei immer das Schwanken des Kumerus bei 
Abstraktis und die damit zusammenhangende Un- 
sicherheit des Schreibers fiber den Numerus der Ad- 
jektiva oder Pronomina in Betracht gezogen werden. 



dot.), der Plur. durchaus auf I aus. Daher ist 
der Plur. auch haufig, wie bei den »(«)- 
Stammen, ohne merklichen Bedeutungsunter- 
schied statt des Sing, gebraucht. Dazu kommt 
noch die Verwechselung mit der t(»)-Deklina- 
tion infolge der Ahnlichkeit des kurzen und 
langen i, zumal das auslautende i dieser Kom- 
posita in Otfrids Sprache wahrscheinlich noch 
lang war (Vgl. Erdmann, Uber die Syntax der 
Sprache Otfrids, II, § 2). Da nun auch bei 
den i (n) -Stammen Mehrzahl und Einzahl 
haufig ohne Bedeutungsunterschied gebraucht 
sind, so wird durch Analogiewirkung das 
Schwanken des Humerus bei den Kompositis 
auf i noch mehr edeichtert. In dieser Hinsicht 
wirken die beiden Klassen in derselben Bich- 
tung gegenseitig auf einander. Einige Kom- 
posita auf i durfen ferner bald in der Einzahl, 
bald in der Mehrzahl gebraucht werden, je 
nachdem sie die gesamte Handlungsweise oder 
die verschiedenen Handlungsweisen bezeiebnen 
(vgl. Erdmann, Vber die Syntax der Sprache 
Otfrids, II, § 35). Im ersteren Falle bezeich- 
nen sie auch manchmal ein Abstraktum : z. B. 
missidati konnte soviel wie fravili bedeuten. 
Dieser TTmstand verstarkt die Verwechselung 
mit den i(n) -Stammen, die gleichfalls ein 
Abstraktum bezeichnen. Dazu kommt noch 
weiter die Apokope des l beim Plur. dieser 
Komposita in Betracht, weshalb man die Form 
missidat in thid missidat (III, 15, 32) als eine 
apokopierte Pluralform ansehen darf. Solche 
apokopierten Formen werden nicht nur durch 
das Adj., sondern noch kenntlicher durch den 
ITumerus des Verbums, bei dem sie als Subjekt 
stehen, bestimmt (obwohl auch bier Schwan- 
kung bestehen kann) ; wie z. B. an Hartmuot 
51, — thio d&t, thio guoto ni sin — wofiir F den 
Sing, thia missidat bietet (vgl. Kelle, n, 200) . 
Da apokopierte Komposita auf d&t nicht selten 
vorkommen, konnte diese Apokopierung eben- 
falls dazu mitwirken, die Grenzlinie zwischen 
Singular und Plural zu verwischen. 

Das Schwanken des Numerus bei den Kom- 
postis auf l (dat, fart, hunft, u.s.w.) wird 
also, scheint mir, durch drei Umstande erleich- 
tert: namlich, 1) die Gleichheit der Endung 
i (Sing. gen. dat., Plur. durchaus) der beiden 
Humeri; 2) die Analogiewirkung der i(n)- 
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Stamme; 3) die apokopierte Plurali orm, die, 
insofern kein Umlaut des Stammvokals vor- 
kommt, der Smgularform im Nom. und Ace. 
gleichlautend ist. Aus diesen rein sprachlichen 
Griinden ist es also moglich, die von Erdmann 
oben erwahnten Palle " des Mangels an grani- 
matischer Ubereinstimmung " zu erklaren. 
"Das Schwanken der Schreiber," wenn auch 
ganz mechanisch und willkiirlich, erklart sich 
aus sprachlichen Griinden, denn es miissen 
demselben bei der dem Beime zugewandten 
mechanischen Aufmerksamkeit der Schreiber 
(vgl. Erdmann, Anz. f. d. Alt. Bd. VI, S. 220) 
diese sprachlichen Bedingungen zu Grunde 
liegen. 

3) Die Form gomdheiti (III, 15, 19 — thaz 
er thar gisceinti, thia sina gomdheiti) fa?st 
Erdmann sowohl wie Kelle (II, 341) als 
Pluralform auf. Erdmann meint, das Adj. 
stehe im Singular (sina), das Nomen aber im 
Plur. (gomdheiti) ; also wieder Schwanken des 
Numerus, "thia sina statt thio sino aus 
Schwanken des Schreibers entstanden " (Evan- 
gelienbuch, Erlauterungen, S. 425). Kelle 
meint (II, 341), sina sei einfach als Abschwach- 
ung aus sino (plur.) anzusehen, daher hein 
Schwanken des Numerus: "da die Annahme 
des Ace. sing, durch den Umstand abgewiesen 
wird, dass gomdheiti, bei dem es als Attribut 
steht, nur als Ace. plur. erklart werden darf. 
Auf Grund dieses sina das Wort gomdheiti als 
Sing, zu erklaren, und daraus einen sonst nir- 
gends vorkommenden to-Stamm 10 aufzustellen, 
ist unstatthaft." 

Ausser diesen beiden Erklarungen Erdmanns 
und Kelles ist doch die dritte, welche Kelle 
verwirft, auch wohl statthaft. Aus denselben 
Griinden wie bei Kompositis auf ddt(f. I) 
konnen die Komposita auf heit(f. i) mit den 
t(ra)-Stammen verwechselt werden. Kompo- 
sita auf heit 11 bezeichnen, so wie fast immer die 
einfachen Stamme auf i(n), ein Abstraktum. 
Da ferner das Ableitungssuffix heit und der 
Suffixvokal i (der i(»)-Stamme) dem Nomen 
dieselbe Bezeichnung beilegen (namlich, die 

"Hiermit bezeichnet Kelle die I («) -Stamme (vgl. 
II, 222 ff.). 

"Vgl. odsheit, dumpheit, gelfheit, gomaheit, kuan- 
heit, usw. 



dbstrahte Idee), so konnten sie sich mit einan- 
der zu einer neuen Abstraktform auf heiti(n) 
verschmelzen. Eine derartige Form ware keine 
willkurliche, nur dem Beime angepasste, son- 
dern beruhte auf dem sprachlichen Vorgange, 
dass sich durch Hauf ung verschiedener Suffixe 12 
eine Kontaminationsform entwickelt. 18 Bei 
denjenigen Kompositis, deren Ableitungssuffix 
kein Abstraktum bildet, und bei einfachen *- 
Stammen von konkreter Bedeutung ware hin- 
gegen eine sekundare Singularform auf i(n) 
unstatthaft, 1 * denn in diesem Falle sind die 
Bildungselemente auf keine Weise verwandt 
(vgl. Paul, § 110). 

Daher halte ich gegen Kelle eine Singular- 
form gomdheiti nicht fur unstatthaft, da sie 
sprachlich zulassig ist. TJnter dem Reimzwang 
hatte sich der Dichter gerechtfertigt fiihlen 
konnen, eine neue, doch nicht unmogliche 
Form zu verwenden, wie dies so oft bei Otfrid 
vorkommt. Trotzdem ist Kelle wohl im Bechte, 
wenn er diese Auffassung ablehnt, da eine 
solche Mischform sonst nicht belegt ist und 
Kelle sich bei seiner Erklarung an eine haufig 
vorkommende Erscheinung halt, namlich Ab- 
schwachung von sina aus sino. 
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"Vgl. Paul, Principien der Sprachgesohiohte, § 115: 
"Pleonasmus von Bildungaelementen." 

a Vgl. Thumb und Marbe, Zschr. f. fronts. Spraohe, 
25', 124: " Kontamination ist die NeuschSpfung 
einer Form durch Verschmelzung von Bestandteilen 
zweier Formen, die gleichzeitig ins Bewusstsein 
kommen ; " ferner Paul, Principien der Sprachge- 
schichte, § 110: " unter Kontamination veratehe ich 
den Vorgang, dass xwei Synonyme oder irgendwie 
verwandte Ausdruchsformen sich neben einander ins 
Bewusstsein drangen, sodass keine von beiden rein 
zur Geltung kommt, sondern eine neue Form ent- 
steht, in der sich Elemente der einen mit Elementen 
der anderen mischen." Vgl. ferner, ! 115, Nhd. 
haftig aus haft-\-ig, Fritzens aus Fritzen (schw. 
Gen.) + s, Alem. u. Frank. sSne (sehen) , wo e=en der 
Schriftsprache usw. 

"Mit Recht erklart Kelle (II, 359) solche Formen 
entweder als Plural mit abgeschwachtem Pluraladj. 
oder als Plural mit Singularadj. (d.h. Wechsel des 
Numerus) : vgl. thia arbeiti II, 21, 20, thia thwrfti 
III, 11, 24 (F hat thi6, weshalb ein sing, thwrfti 
ausgeschlossen ist), thia euhti II, 21, 33, thia muat- 
dati, IV, 12, 46, u.s.w. 



